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A personalidade agressiva

nos pré-adolescentes:
um estudo empirico

INTRODUCAO

A hipétese de existéncia de uma organiza-
¢do estdvel no individuo, produzindo uma con-
sisténcia comportamental ao longo do tempo
(consisténcia temporal ou longitudinal) e através
de diferentes situacOes (consisténcia horizontal,
contemporénea ou transsituacional), tem sido
tradicionalmente defendida pelas correntes te6-
ricas da psicologia de orientaciio  mais fenod-
menoldgica, mas raramente retomada no conr
texto de investigagiio em Psicologia Social, esta

mais polarizada na exploragiio e teorizacio das -

varidveis situacionais que configuram e definem
as reacgdes dos individuos, independentemente
de quaisquer consideragbes diferenciais.

Na 4area do estudo do comportamento agres-
sivo, também os psicélogos sociais raramente
se afastaram daquela orientagdo, e a investi-
gacio tem-se polarizado, durante os Gltimos
30 anos, na exploragio ¢ validagio das duas
teorias com muaior capacidade heuristica neste
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dominio: a Teoria de frustrag@o-agressdo, enun-
ciada por Dollard, Miller e col. (1939), e revi-
talizada, nos Gltimos 15 anos, por Berkowitz
(1969) e seus seguidores, e a Teoria de Apren-
dizagem Social, de Bandura (1973).

A persisténeia e a profundidade da investi-
gagio conduzida sob o signo das teorias ante-
riormente mencionadas, evidenciaram a real
importéncia, até ai menosprezada, dos deter-
minantes situacionais — a frustragio ou a mode-
lagem social — no desencadeamento do com-
portamento agressivo (vide o artigo de revis&o
sobre este assunto, de Monteiro, M. B., Vala,
J. et al. 1980).

Outras linhas de investigagio prosseguiram,
porém, na exploragio das varidveis moderado-
ras que especifiquem as condigdes em que a
configuracio situacional produz ou facilita o
comportamento agressivo; o estudo que agora
se apresenta situa-se nesta linha, e procura
verificar a existéncia, em certos individuos, de
padrBes estaveis, transituacionais, de comporta-
mento associados ao comportamento:- agres-
sivo— 0 que permititia pOr- a- hipétese - da
génese e formacio da «personalidadey agressiva.

A investigacfo neste. dominio- evidenciou ja
alguns resultados’ que apontam: para a relevan-
cia da questdo: assim, Berkowitz (1969) refere
uma «tendéncia geraly para o comportamento
agressivo. nos. sujeitos que exibirem maior com-
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portamento agressivo nas situacOes experimen-
tais, enquanto outros estudos atestam o facto
que os individuos habitualmenie mais agres-
sivos (Hartman, 1969), ou mais irritados (Ieyens
e Parke, 1975), siio 08 que mais reagem 2 vio-
1&ncia filmada, e Friedrich & Stein {(1973) encon-
traram efeitos significativos da exposigio a fil-
mes violentos apenas em criangas (de idade pré-
-escolar), em que a medida-base do comporta-
mento agressivo era ja acima da média.
Outros estudos salientaram, porém, o efeito
principal dessa varidvel sifuacional (os filmes
violentos), apenas em relacio aos individuos
inicialmente menos agressivos: é o caso de dois
pequenos estudos, de Steuer (1973) e de Ciarko-
wska (1976), que verificaram aumenio de com-
portamento agressivo em adolescentes normais,
mas niio em adolescentes psicopatas. Na mesma
linba, Goldberg (1973), Eron et al. (1972) ¢
Lefkowitz et al. (1977), encontravam correla-
cio significativa entre a violéncia filmada na
TV ¢ algnmas medidas de agressfio em rapa-
rigas (inicialmente as menos agressivas), mas nfio
nos rapazes (inicialmente os mais agressivos),

1. PERSONALIDADE E AGRESSAO

Os estudos que menciondmos tomaram, pra-
ticamente, em conta como flnica varidvel dife-

rencial dos individuos a agressividade dos sujei-
tos, traduzida e operacionalizada em conceitos &
medidas de hostilidade, de impulsividade ou de
irritabilidade {(Buss 1968, Berkowitz 1962,
Caprara ¢ Renzi 1981).

Mas parece-nos possivel pdr a hipdtese da
existéncia de um grupo de varidveis, aparente-
mente ndo ligadas ao comportamento agressivo
obsérvavel, mas que desempenham um papel
decisivo no desencadeamento desse mesmo
comportamento. Nessa linha, Pitkdnnen (1973,
1976}, construiu um modelo bi-dimensional para
descricio dos estilos de reacgiio social infantil:
neste modelo (fig. I), o comportamento social
varia ao longo de dois eixos que determinam
quatro tipos de personalidade: o prupo agres-
sivo situa-se no quadrante de fraco controlo
dos impulsos e de elevado n? de respostas
abertas, Pitkiinnen (1975) encontrou ainda uma
estabilidade acentuada ao longo do tempo, nes-
tes 4 tipos de personalidade, utilizando medi-
dag de avaliagio externas (os colegas e os pro-
fessores).

A ligacdo do comportamento agressivo a um
déficit de aufo-controlo interno dos impulsos,
bem como a um grau elevado de actividade, €&
também referida por outros autores: Forrest
(1977) factorizou 38 itens do Junior P. L de
Eysenck, discriminantes {D? Mahalanobis) de

Pequeno n.” de respostas abertas

Inibicdo controlada
dos impulsos

SUBMISSAO

Inibigio incontrolada
dos impulsos

ANSIEDADE

Auto-controlo forte

ACTIVIDADE
CONSTRUTIVA

Expressio controlada
dos impulsos

Auto-controlo frace

AGRESSAQ

Express3o incontrolada
dos impulsos

Elevado n.° de respostas abertas

Fig. 1 —Modelo bidimensional para descrigio dos estilos de reacgiio social infantil (Pitkdnnen, 1973).
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2 grupos de adolescentes (delinquentes ¢ pdo-
~delinquentes), ¢ encontrou 6 factores com sig-
pificado psicol6gico, entre os quais a impulsi-
vidade (as decisOes sibitas e imponderadas) e
a extroversao social (a actividade descontraida,
o «nfo-te-ralesy), do lado da delinquéncia.

Os conceitos de personalidade, de trago e
de dimensdo tém sido recentemente analisados
e crificados por aufores que créem que estes
conceitos se tornaram inoperantes na investiga-
¢io sobre o comportamento humano {Mischel
1968, 1973, Bandura ¢ Walters, 1963; Skinner,
1963). Mas serd que podemos simplesmente
dispensar um tipo de conceitos que parecem
recobrir processos e estruturas internas, ou serd
possivel, como pretendem alguns antores, no-
meadamente da 4rea cognitivista, utilizd-los
como «a schema, or a cognitive rule, that gui-
des behavior in a variety of situations percei-
ved as belonging to this schema or subject to
this rule (...) This is what I mean by a trait: it
is a cognilive process that equates eitherwise
diferent situations in terms of their attitudes
or consequences (Stagner 1976, pag. 116).
Nesta perspectiva, os individuos poderiam, bas-
tante cedo no seu desenvolvimento, formar e
estabilizar «esquemas», ou regras cognitivas
oriundas da cultura em que se integram, ¢
organizi-las de uma forma particular e idiosin-
critica, que daria ao seu comportamento um
estilo pessoal durdvel: «...the child conforms
to situatiavel demands with regard to social
rules and institutional patterns; but his perso-
nality will continue to reveal underlying unifor-
mities which correspond to these deep cogni-
tive-affective structures that T call traits» (Stag-
ner 1976, pag. 117).

A questdo fulcral, entretanto, nfio parece
ser tanto a proposta, quer de personalistas, quer
de cognitivistas, de que existem estruturas
internas, constructos pessoais ou outro tipo de
cognicdes organizadas, mas qual a funcio que
eles desempenham no desencadeamento actual
das diversas sequéncias comportamentais, sendo
neste dominio radicais as posicBes assumidas
por certos psicélogos situacionistas, como, por
exemplo, Mischel (1971) ¢ Osgood (1968),

quando afirmam: «In spite of the obvious
importance of personal constructs and other
cognitions, one cannot assume that they are
the main causes of the person’s behavior»
(Mischel, pag. 104), ou «It is one thing to use
notions like “competence”, “knowledge” and
“rules“ as heuristic devices, as sources of hypo-
theses about performance, it is quite another
thing to use them as explorations of perfor-
mance ...» (Osgood, pag. 505).

Sem entrarmos profundamente nesta polé-
mica, diremos apenas que parece haver evidén-
cia tedrica e experimental de que o comporta-
mento humano nfic se processa num Vvicuo,
sendo determinante para a sua compreensio o
contexto social em que ocorre, mas também que
os individuos estabilizam, ao longo da sua
aprendizagem social, padroes de comporta-
mento, uniformidades cognitivas e afectivas,
que adquirem uma consisténcia idiosincritica,
e mediatizam as respostas socializadas {Olweus,
1979).

O estudo que apresentamos inserc-se numa
investigacio mais vasta, de orientagiio interac-
cionista, que visa determinar os efeitos combinar
dos de uma situacio {a violéncia no écran) e dos
estilos individuais de comportamento (a perso-
nalidade) sobre as respostas de sujeitos isolados
e em interaccBo com os seus pares, Esta pri-
meira parte representa a tentativa de encontrar,
em relagio a uma forma especifica de compor-
tamento social (a agressio aberta interpessoal)
a configuracio de atitudes e de «regras cog-
nitivas» que coniribuem para a tornar um
«estiloy persistente de interac¢fio social.

2. HIPOTESES

O estudo que agora se apresenia procura
responder, fundamentalmente, & seguinte ques-
tio: a ocorréncia do comportamento agressivo
nos pré-adolescentes, em meio escolar, & deter-
minada apenas pelo tipo de situacles que ai
se apresenta, ou certos individuos, pela orga-
nizacic prévia do seu comportamento, estio
mais predispos’tos._ do que outros a reagir agres-
sivamente a essas mesmas situgcOes? Pomos,
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por outras palavras, a hipitese da existéncia
da epersonalidade agressivax, e foi nosso intuito
procurar as dimensbes da personalidade que
caracterizam os individuos que exibem de for-
ma estdvel e reconhecida pelos outros, com-
portamentos agressivos.

Seguimos, nesta exploragdo, certas hipdteses
j& parcialmente confirmadas para grupos etd-
rios diferentes, nomeadamente: @) que os com-
portamentos agressivos estdo associados & ten-
déncia para produgiio de um n.° eclevado de
respostas abertas e ao fraco controlo dos impul-
sos (Pitkiinen 1973 lLegerspets ¢ Engblom,
1978); b) que os comportamentos agressivos
estdo associados & dominfincia social dos sujei-
tos (Cattell, 1954).

1. SUJEITOS

230 criangas, de 10, 11 e 12 anos, que fre-
quentavam 3 estabelecimentos do Ensino Pre-
paratério, em Lisboa e arredores, no ano lec-
tivo de 1979/80; das trés escolas, uma era pri-
vada-religiosa, a segunda privada-laica e a
terceira era estatal. A composicao total da
amostra foi a seguinte:

Distribuigiio p/ sexos Distribuicio p/ idades
M 140 10 anos 40
F % 11 anos 107
Total 230 12 anos 83

Total 230

2. PROCEDIMENTOS

2.1. A medida de personalidade

Para medir a personalidade dos pré-adoles-
centes escolhemos o Children Personality Ques-
tionnaire —C. P. Q.— de Porter e Cattell
(1965), que apresenta, na nossa opinido, algu-
mas vantagens sobre outros instrumentos para-
lelos: segundo os seus autores, discrimina 14
dimensdes na personalidade infartil, dimensées
essas presentes, também, na personalidade dos
adolescentes (HS.P.Q.) e dos adultos (16 P.F.Q.)
7 9;zraenta validade transcultural (Warren N.

).

Este instrumento evidencia, no entanto, algu-
mas desvantagens sérias, a que nao nos furtd-
mos, ¢ que gostariamos de deixar expressas: o
método do questiondrio, em si mesmo, apre-
sentando aos sujeitos perguntas fechadas sobre
a forma como normalmente agem , ou as suas
preferéncias em diversas matérias, levantam
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problemas de subjectividade e de desejabilidade
social nas respostas. Além disso, as 140 per-
guntas que constituem originalmente as duas
partes (A, e A,) da Forma A, mais as 140
perguntas da Forma B (B, e B.), fatigam as
criangas e deixam margem de divida quanto a
«correceao» das respostas, mesmo quando, como
aconteceu neste caso, tivemos o cuidado de
fazer um intervalo de 10 minutos entre as 2
partes de cada Forma e um intervalo de 2
semanas entre as 2 Formas, A e B.

Do ponto de vista do seu contetdo, o C.P.Q.
fornece uma descricao geral da estrutura da
personalidade das criangas entre os 8 ¢ os 12
anos, discriminando 14 dimensoes ou factores
primdrios, obtidos a partir de uma andlise fac-
torial dos componentes principais, seguida de
multiplas rotacoes obliquas manuais e, mais
recentemente, conseguida por um programa
informdtico construido para o efeito, por Cattell
e Muerle (1960): o «Maxplane program for
factor rotation to oblique simple structure».

Na utilizacao do C.P.Q. com os sujeitos jd
mencionados seguimos as seguintes étapas:

a) Traducao das 2 formas do Questiondrio
a partir da versao francesa editada pelo CPA
(Porter ¢ Cattell, 1965).

b) Pré.teste, em duas classes de pré-adoles-
centes, de ambos os sexos, para o aperfeigoa-
mento da tradugao, do método de aplicagao
colectiva e da duragao da aplicacao: neste pré-
-teste a aplicagio do Questiondrio foi [eita
oralmente numa das classes (o experimentador
lia devagar cada uma das perguntas e aguardava
que todas as criangas respondessem antes de
prosseguir) e livte na outra classe (o experi-
mentador, depois de dar instrugées pormeno-
rizadas, deixava as criangas trabalhar livre-
mente, 56 intervindo para responder a dificull-
dades individuais de compreensao do vocabu-
ldrio. O ensaio demonstrou a correccdo deste
ultimo método de aplicacdo em criangas de 10
a 12 anos: estas trabalharam melhor na forma
livre, e responderam ds 140 perguntas do ques-
tiondrio em menos de 50 minutos (com um
intervalo de 10 minutos entre cada grupo de
70 perguntas).

¢) Aplicagao do questiondrio, formas A e B
a 121 criangas, numa primeira fase ¢ a 109 na
segunda, perfazendo o total de 230.

d) Apuramento das pontuagoes parciais e
totais, por factor’.

' Este método de trabalho sé foi utilizado apds
tentativa, sem sucesso, de reencontrar os factores ori-



Quase sempre Mouitas vezes

Algumas vezes Poucas vezes Quase nunca

Agressivo

Simpético

Calmo

Fig. 2 — Escala para medida do indice de agressividade hldivi&uai

2.2. A medida de agressividade dos sujeitos

Para medir o grau de agressividade dos sujei-
tos construimos uma escala de avaliacio dd
mesma pelos seus pares (as criancas da mesma
turma}, apresentando o adjective agressivo (e
dois outros adjectivos de controlo: simpdtico e
calmo), com possibilidade de graduaciio em 5
posicoes de frequéncia progressiva (fig. 2).

O objectivo desta escala foi a determinacdo
de um indice individual de agressividade dos
pré-adolescentes, num meio escolar, indepen-
dente da auto-avaliacdo e auto-descricao que
caracterizara a medida de personalidade.

O pré-teste a que a escala foi submetida
revelou que as criancas associavam ao adjec-
tivo agressive os actos de bater, partir, empur-
rar, insuliar e esiragar, pelo que estes verbos
foram associados a palavea estimulo, no acto
de aplicagdo de escala.

O indice individual de agressividade foi cal-
culado de acordo com umg {ormulg de média
ponderada que valoriza duplamente os juizos
extremos da escala®. O fratamento subsequente
consistiu no tracado das distribuicées das fre-
guéncias dos sujeitos segundo o seu fndice de
agressividade e ¢ sexo, bem como a defermina-
cdo dos grupos extremos dessas distribuicoes
(17 e 4.° quartis) (fig. 3). ' '

Os grupos extremos da distribuicdes cons-
tituiram, finalmente, os 2 grupos experimentais
para o estudo da persondalidade agressiva em
cada um dos sexos.

ginais do questiopirio através de extenso trabalho de
andlise factorial {i4 analises, utilizando dois métodos
diferentes de exiraccio de factores: a partir das corre-
lacBes mais elevadas, e a partir dos quadrados de
correlaciio mnliipla: e dois métodos de rotacic dos
cixos: ortogonal (Varimax) e obliquo (Oblimin),

? Férmula do indice de agressividade:

O, +055)— (5T, +1)X 100
N

onde N=n.®* de juizos emitidos sobre cada sujeito,
I, I,, I, e J,=4 posicbes laterais da escala, respec-
tivamente: Quase sempre, Muitas vezes, Poucas vezes
e Quase nunca,

2.3. As dimensdes da personalidade agressiva

A parte final do estudo combinou os resultados
obtidos pelos sujeitos wo CPQ (Forma A) com
os indices individuais de agressividade atribui-
dos pelos pares. Para isso, reporidmo-nos as
matrizes de correlacdes obtidas a partir das
portuacdes dos sujeitos nos factores originais,
tendo-lhes sido acrescentados, como 15°, o
indice de agressividade, como 16.°, a idade e
como 179, o sexo, Sobre essa matriz de corre-
lagdes efectudmos uma andlise de clusters
(Mckitty, 1956), a fim de obter o agrupamento
de varidveis associado é agressividade.

A comparacio dos grupos agressive e nao
agressivo (1.° e 4.° quartos da distribuicdo dos
sujeitos segundo o seu indice de agressividade,
por sexos), segurndo os resultados obtidos nos
factores do cluster que inclui a agressividade,
elucidaram-nos, finalmente, sobre a composicdo
e significado da personalidade agressiva dos
pré-adolescentes.

2.4, Com o objectivo de confirmar a capaci-
dade dos 3 factores em discriminar os grupos
de sujeitos, aplicou-se dainda um tratamento
estatistico complementar, caracterizado pela sua
poténcia neste tipo de estudos — a ardlise dis-
criminante — que permite explicar uma carac-
teristica qualitativa através de uma outra, ou
mais, de cardcter quantitativo, com fins deci-
sionais®,

RESULTADOS E DISCUSSAO

1.1. Os resultados mais interessantes, obtidos
tanto na factorizago dos 14 SCORES parciais
do CPQ como na analise de clusters efectuada
sobre & matriz de correlagdes das pontuagbes
dos sujeitos por factor é a jungio dos factores

¥ Utilizou-se, para o efeito,: o programa infor-
matico BMD# 5 M - Discriminant Analysis — Several
groups, Health Sciences’ Compluting Facility, UCLA
(disponivel. no Centro de Informatica do LNEC).
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QUADRO 1

PADRAO FACTORIAL DOS FACTORES DO CPQ,
DA IDADE E DO INDICE DE AGRESSIVIDADE,
DEPOIS DE ROTACAO ORTOGONAL DOS
EIXOS. VARIANCIA TOTAL EXPLICADA 61 %

Veckbiaks B!’:':n';‘ 'l. Factor ‘2. Factor 3 Factor 4
4.7 2.8 124 108

1 (A) 7

2 (B) 7

3 (C) 7

4 D) 59

5 ®) 8

6 (F) -

7 (G) 42 oSS

8 (H) 78

9 M —179

10 @ 65 o

1o 74

12 (0) —74 o

13 (Q) 57 .59

14 (Q) —.57 A4S

IS (Idade) 88

16 (Agress.) 38 _As

E, F, 1 ¢ agressividade num mesmo factor, bem
como no mesmo cluster (quadros I, 11 e III).

Esta convergéncia de resultados acentua o
significado de qualquer um deles isoladamente
¢ permitiu avangar, com maior seguranca, para
a procura do significado psicol6gico dos fac-
tores isolados, bem como dos clusters. De facto,
2 andlise das perguntas que constituem os fac-
tores comuns salientados pelas duas técnicas
de andlise correlacional, evidencia para o con-
junto das questdes que integram o factor F,
a tendéncia para a actividade imediata, que
implique acgdo motora ¢ espirito de aventura
(F+), versus tendéncia para a actividade indi-
vidual, de cardcter mais introspectivo, calmo
e auto-suficiente (F-—); no factor E, as 10
questdes que o integram podem traduzir-se em
tendéncia & auto-afirmagio social, preferéncia
por actividades ou profissdes de estatuto social
dominante, necessidade de se fazer ouvir pelos
outros e gosto pelas situagbes de risco (E+),
versus tendéncia para oconformismo, para o

324

apagamento pessoal e para estabelecer relagdes
de dependéncias com a maioria quantitativa ou
com os mais fortes (maioria qualitativa) (E —);
em relagiio as questdes que compdem o factor 1,
salientou-se uma hipersensibilidade aos acon-
tecimentos, levando ao medo, as ligrimas ou a
empatia ripida (1+), versus a adopgio de ati-
tudes frias ¢ pragmiticas, que evitem o envol-
vimento emocional, face a esse mesmo tipo de
acontecimentos «draméticos»*,

2. Os resultados do tratamento dado 2a
escala de agressividade individual observada
pelos pares dos sujeitos (os alunos da mesma
turma), evidenciaram, alids, na linha da totali-
dade das investigagdes neste dominio, uma dife-
renga entre os sexos, sendo os rapazes aqueles
que obtém, em média, um indice mais elevado
(8X=341s=177. 2 x=230; s = 125).
O célculo, posterior, dos 1. e 4.° quartis de
cada uma das distribuigbes, como pontos (arbi-
tririos) para determinagio dos dois grupos
extremos de sujeitos, os muito agressivos e os
nada agressivos, fixou os grupos, masculino e
feminino, em pontos diferentes desse distribui-
¢io (fig. 3).

3. O quadro IV mostra a capacidade que
os factores isolados na andlise de clusters tém
para diferenciar os grupos agressivo e ndo
agressivo de sujeitos (teste de diferenga de mé-
dias de Mann-Whitney).

Verificou-se que os grupos masculinos se
diferenciam significativamente nos resultados
obtidos nas dimensdes E, F ¢ 1 do CPQ,
equanto 0 mesmo nfio acontece com 0s grupos
femininos.

4. Os resultados de andlise discriminante
confirmaram a capacidade discriminativa dos 3
factores do CPQ para os grupos agressivo e niio

* As restrices de espago impedem de publicar
aqui o texto das 10 questdes que integram cada um
dos factores acima mencionados, o que permitiria um
melhor entendimento das interpretagdes agora pro-
postas, As 30 questdes, bem como os originais dos
questionfirios, encontram-s¢ no Il volume da tese de
Licenciatura Complementar, apresentado pela autora ¢
por Jorge Vala na Universidade de Lovaina, em 1980



CPQ

QUADRO II'*

— FORMA A — MATRIZ DE CORRELACOES DOS
14 SCORES PARCIAIS +IDADE + SEXO + AGRESSIVIDADE — 230 SUJEITOS

A

0.01
0.44

0.33
0.56
0.05

3 0.51

LD O Z==-mmomMmuogow >

B C D

E F G H I

I N O

0.01 044 -046 -0.09 -002 033 056 0.05 -047 -0.23 -0.42

0.18 -0.23 -0.05 -0.17 006 006 0.15 -0.03 013 -0.01
0.18 —0.38 ~0.04 0.02 02I 048 -0.03 -0.14 -0.22 -0.58
0.40 023 -0.56 -0.51 -0.21 0.36 032 044 -0.55 043 021 -0.09 0.18

—0.46 —0.23 -0.38

—0.09 —0.05 -0.04 040
002 -0.17 002 023 044

Q3 Q4 AG SEX ID

0.51 -0.46 —0.07 0.03 -0.00
0.06 (.11 -0.02 005 -0.14
0.41 -0.34 -0.08 -0.05 0.07

0.44 -0.44 —0.08 -0.52 003 043 021 -047 030 013 -024 0.10
-0.35 -0.06 -0.67 -0.10 023 0.06 -0.27 002 0.28 ~0.61 029

0.06 0.21 -0.56 -0.44 -0.35 0.36 0.39 -0.17 -0.42 —-0.39 0.53 -046 -0.13 0.11 -0.29

0.06 0.48 -0.51 -0.08 -0.06 0.36 0.02 -0.43 —0.18 —0.53 0.53 -0.33 -0.10 0.05 -0.06
0.15 -0.03 -0.21 —0.52 -0.67 0.3% 0.02

0.06 041 -0.55

047 —0.03 -0.14 036 003 -0.10 -0.17 -0.43 0.19
-0.23 0.13 -022 032 043 023 -042 -0.,18 -0.33
-0.42 -0.01 —0.58 044 021 0.06 --0.39 -0.53 ~0.05
-0.47 -0.27 053 0.53 0.38 -

Q4 046 011 -034 043 030 0.02 -0.46 —0.33 -0.12

AG  -0.07 -002 -008 0.21

0.19 0,33 0,05
0.05 029
0,05 0.32
029 032
0.26 -0.56 0,43
025 033 035

0.38 -0,12 -0.14 0.55 -0.23
-0.26 025 -0.03 018 005
-0.56 033 0.06 -0.14 -0.02

-043 0635 0.09 -0.02 -0.01
-0.52 -0.04 0.16 -0.05

~0.52 ~0.02 0.10 -0.02

013 028 -0.13 -0.10 -0.14 -0.03 0.06 0.09 -G.04 -0.02 -0.27 0.14

SEX 003 0.05 -0.05 -0.09 -024 -0.61 011 005 055 018 -0.14 -0.02 016 0.10 -0.27

iD -0.60 -0.14 007 018 010 02% -0.29 -0.06 -0.23 0.05 -0.02 -0.01 -0.05 -0.02 0.14

* A Inclusiio da matriz de correlagbes completa deve-se ao facto de a técnica de andlise de clusters utilizada (McKitty, 1958)
exigir a utilizagio da matriz simétrica na swa forma total. O algoritmo utilizado é o seguinte:

1) Procura-se o vaior mais elevado em cada coluna;
2) Procura-se o valor mais alto dg ratriz;
3) Cruza-se esse valor em linha, em cada hemimatriz, com os valores seleccionados em 1), determinando-se assim o primeiro

cluster;

4) Procura-se © segundo valor mais alto da matriz; :
5} Cruza-se esse valor em linha, em cada hemimatriz, com os valores seleccionados em 1), determinando-se assim o segando

cluster;

6) ... e assim por diante aié se esgotarem as possibilidades de conglomeragfio.

QUADRO I

CLUSTERS RESULTANTES DE MATRIZ DE CORRELACOES DOS 14 SCORES PARCIAIS DO
CPQ+IDADEHSEXO+AGRESSIVIDADE (MCKITTY, 1956)

CLUSTER 1

CLUSTER 2

CLUSTER 3

CLUSTER 4

CLUSTER 5

+F —1I (—67)

+E + Agressiv,

+ Idade — Sexo

+C — 0 {—.58)

+ A + H (56)
—7J

+ G — D (—.56)

+ B

+Q —N (--.56)
—Qu

Extrovertido
Dominante
Mais velho

Emocionalmente
estavel

Cordial/Parti-
cipante

Consciencioso
Ineligente

Cooperante/
Controlado

Pragmatico
Agressivo
Masculino

Calmo

Sem inguietacio
Sociavel
Confiante

Reflectido/
Fleumatico

Natural
Sem tensdo
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Fig. 3 — Quadro de frequéncia dos indices de agressividade, por sexos (& ... Q)

agressivo masculinos (D? Mahalanobis=9.53838
com 3 df, p<.029), redundando numa proba-
bilidade de inclusio de 709% de sujeitos no
grupo agressivo e de 69% no grupo ndo agres-
sivo (22 sujeitos em 31, para o primeiro caso,
e 19 em 28, para o segundo).

As hipéteses formuladas inicialmente nfo
supunham a existéncia significativa de diferen-
¢as entre sexos em relacio as varidveis compor-
tamentais presumivelmente associadas ao com-

QUADRO 1V

TESTE DE DIFERENCAS ENTRE OS GRUPOS
AGRESSIVO E NAO AGRESSIVO, PARA OS

DOIS SEXOS, SEGUNDO OS RESULTADOS EM
E, F, I DO CPQ,

3 AGR =573
NAGR X=39 L osignif
Factor B _—
NAGR *X=31 ) B 1 signif.
AGR  x=62 N p<.06
8 NaGr =53 219 Sigmif
Factor ¥
actor 5 AGR x=33 7—1.14 p<.12
NAGR X=24 7 7 signif.
AGR x=30.,_ p<.02
8 Nacr x=437% =21 ignif.
Factor 1 ]
Q _AGR  x=64 7= 933 P<17
NAGR ¥=712 . i signif.
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portamento agressivo aberto. Os resultados ago-
ra obtidos apontam, porém, para essa dife-
renga: os rapazes habitualmente agressivos dife-
renciam-se dos habitualmente nfo-agressivos por
um elevado nimero de respostas abertas (F-),
por comportamentos de dominéncia social (E+),
mas ndo por um fraco controlo dos impulsos
(C+, Qs+ Q,—); diferenciam-se ainda, no
entanto, numa outra dimensao que ndo constava
nas hipdteses que formuldmos e que nio vimos
ainda salientada na literatura da investigagio
neste dominio: é a hiposensibilidade a aconte-
cimentos de tipo «dramdtico» concomitante a

atitudes pragmiticas e «realistas» que limitam

o envolvimento emocional dos sujeitos na inte-
rac¢fo, deixando-os menos sensiveis ao sofri-
mento’ da vitima ou as outras consequéncias
socialmente negativas da sua acgfo.

Assim, enquanto no modelo de Pitkiionen
o comportamento agressivo se associa a um
fraco controlo dos impulsos, a nossa interpre-
tacdo do conjunto de questdes que integram o
Factor I evidencia precisamente o contririo: o
individuo agressivo parece nio reagir impulsi-
vamente perante situagdes dificeis, mas antes
combinar uma andlise realista das situagOes
com uma resposta aberta imediata e eficaz,



mesmo a custa de maior ou menor desaprova-
¢do social.

Em relacdo as raparigas, um outro quadro
se revela: nenhum dos 3 factores salientados na
andlise de clusters diferencia o grupo agressivo
do grupo ndo-agressivo, o mesmo acontecendo
com os restantes factores do CPQ. Quereré isto
dizer que existe, em relagio aos rapazes, uma
configuragiio comportamental mais vasta, asso-
ciada 2 exibi¢iio da agressividade, mas que tal
ndo acontece com as raparigas?

Apesar da evidéncia dos resultados, formu-
lamos a hipdtese de que as diferencas intra-
-sexo ndo se mostraram significativas, apenas
por deficiéncia do instrumento de medida — os
trés factores do CPQ em causa: as raparigas
evidenciam, com efeito, valores tio baixos nos
factores E (X=13.46) e F X=23.07), ¢ tdo ele-
vados no factor I (x=6.57), que pode, por um
efeito de tecto (ceiling effect), o questiondric
ndo ter permitido a sua diferenciacio quando
cada sexo foi submetido a uma separagio em
2 grupos — o agressivo e 0 ndo-agressivo, o que
sugere a continuacdo de exploragio daquelas
varidveis através de uma afinacio dos instru-
mentos de medida e de formulagio de hipéteses
mais consentineas com a evidéncia empirica.

Os padroes de comportamento diferenciais
encontrados para os grupos masculinos agres-
sivo e ndo-agressivo permitem-nos, entretanto,
confirmar a hipétese da existéncia de configura-
¢Oes de atitudes e de «regras cognitivas» espe-
cificas associadas ao comportamento agressivo
aberto interpessoal, activiveis por diversos tipos
de situages, e contribuindo para estabilizar, em
certos individuos, um «estilo» persistente de
interacgdo social.

SUMMARY

Discusses situational and personality varia-
bles as determinants of aggressive behavior and
presents an empirical, correlational study of the
personality components of aggressive behavior
in adolescent boys of 10-12 years old. The
results show that aggressive boys differ from

non-aggressive ones in three from the fourteen
factors of Cattell's Children Personality Ques-
tionnaire: they exhibit more overt behavior, take
more risks, are less empathetic and socially
more dominant than non-aggressive ones.
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